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Egiptul, dincolo de evenimente. Evolutii actuale in lumina istoriei.

Laura Sitaru’
laura.sitaru@idr.ro

In 1inclestarea politica si
mediatica din jurul
evenimentelor de la Cairo,
de dupa interventia violenta
a armatei din 14 august
impotriva sit-in-urilor
organizate de sustindtorii
presedintelui debarcat
Muhammad  Mursi, se
contureaza cu claritate doua

tabere.

edia au prezentat zile in sir comunicate §i

luari de pozitie ferme, formulate in sprijinul

si pentru motivarea actiuniilor §i masurilor
luate de militari (guvernul instalat de acestia dupa inlaturarea
presedintelui Mursi este putin vizibil), sursa acestora fiind de
regula guvernele statelor din Golf, precum si o serie de
intelectuali si comentatori cu antipatii islamiste declarate. De
partea cealaltd, trecAndu-se cu destuld usurintd peste realitatea
din teren, rareori atat de clara precum o redau interpretarile
partinice, asistam la un discurs care legitimeaza in conformitate

cu normele democratice dupa care societatea egipteand a dorit

sa joace (sau asa s-a Inteles din evenimentele din 25 ianuarie 2011) dreptul islamistilor de a

guverna tara.

Este o dezbatere in care nu par sa existe sanse de reconciliere sau de armonizare a

punctelor de vedere. Nu poti sa sustii valorile democratice si, in acelasi timp, sa gasesti normald

inlaturarea de la putere a unui presedinte dupa primul sau an de mandat doar pentru ca te

nemultumeste politica economicd si sociald a guvernului sdu, sunt de pdrere o parte a

comentatorilor. Poti Insa sa invoci acelasi principiu — al legitimitdtii — populare exprimate in
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stradd, pentru a justifica reinstaurarea ordinii’ sociale. Pozitia Regatului Saudit exprimata fie
prin vocea regelui Adbul Aziz, fie prin cea a ministrului sau de externe Sa’ud al-Faysal, invoca
legitimitatea actiunii din 30 iunie 2013 sustinuta de vointa a peste treizeci de milioane de
egipteni care, 1n stradd, si-au exprimat dorinta pentru refacerea alegerilor prezidentiale in

contextul esecului Fratilor Musulmani pe multiple planuri de activitate interna si externd’.

Legitimitatea, constantdi a discursului ambelor parti aflate in conflict.

Discutia despre ce inseamnad legitimitate trebuie dusa in contextul semnificatiei pe care
acest termen il are in cultura politica islamica si nu, asa cum se intampla adesea, exclusiv in
relatie cu valorile sistemelor democratice occidentale. Spre deosebire de alte concepte politice
noi, imprumutate, ca semnificat si semnificant, din cultura politica occidentald, legitimitatea —
Sar’iyya — a reprezentat o preocupare timpurie a teoreticienilor arabi si musulmani.

Tratatele arabe medievale definesc legitimitatea — in limba arabad un derivat din aceeasi
sferd semanticd de la care provine si Sari’a (legea islamicda) — in relatie cu dreptul sau cu
justificarea legala pe care un conducdtor il sau o are de a se afla n fruntea unei comunitati.
Existd numeroase studii elaborate de savantii medievali* preocupati de justificarea legitimitatii
conducatorului si care leagd acest principiu de sustinerea populara, de acordul comunitatii —
umma- $i de binecuvdntarea acesteia asupra celui aflat in fruntea sa. Baza a puterii in islam,
umma depozitara de inspiratie si intelepciune divind nu se poate, prin urmare, nsela in alegerea
conducatorului. Componenta participativa a locuitorilor cetatii la viata si destinul acesteia sunt
principii imuabile 1n tratatele politice medievale: afrddu I-madinati muridiina wa mukhtarina’
(oamenii cetdtii 1si exprima vointa si au dreptul de a alege). Modelul descris de Al-Farabi de

pilda 1n secolul al X-lea se regaseste in revendicdrile generatiei arabe revolutionare — the new

* Ordinea — nizam — opusul haosului — fawdd — este un principiu consecvent in gandirea clasica a islamului, o
constantd obsesiva a tratatelor politice medievale. Teama de haos Incurajeaza sisteme politice construite in jurul
ideii de ordine si stabilitate, urmand principiul clasic cunoscut o guvernare proastd, chiar nedreaptd, este mai bund
decdt dezordinea si anarhia.

3 Most of the senior leaders in the Muslim Brotherhood (MB) lack the skills for governance because running a
social movement is very different from professional politics, e de parere Jocelyne Cesari, Egypt Post Morsi: Why
There Is No Reason to Hope for a Real Democratic Transition, Huffington Post, July 25, 2013, consultat pe 20
august 2013

* Cf. Ferjani, Mohamed — Chérif. 2005. Le politique et le religieux dans le champ islamique. Paris: Librairie
Artheme Fayard

> Cf. Wafl, Ali Abdel Wahid. (f.a.) Al-Madinatu I-fadila li-1 Farabi (Cetatea ideala a lui al-Farabi), Cairo: Nahdatu
Misr: 41
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Arab public sphere® - asa cum au fost ele formulate in timpul miscirilor populare din 2011 si
pana in momentele pe care le ludm 1n discutie.

Dreptul de a alege conducatorul este, asadar, puternic accentuat de traditia scrierilor
politice ale islamului clasic. In aprecierea unor contemporani (reprezentanti ai monarhiilor
arabe Tn mod special), sensul dat legitimitatii este mult tributar semnificatiilor mai-sus amintite,
desi 1nvelisul terminologic se suprapune peste un concept de sorginte occidentald al carui
continut este sensibil diferit. E foarte probabil ca la rostirea termenului sar’iyya realitatea
invocatd sd nu fie aceeasi: legitimitatea urnelor, democratica, de tip occidental pe care Egiptul
incepuse sa o practice timid dupa rasturnarea regimului Mubarak pe care-si sprijind
argumentatia Fratii Musulmani pare sa aiba intelesuri diferite prin comparatie cu acelasi termen
adus in discutie de autoritatile saudite. Nu Incercam, desigur, sd8 minimalizdm gradul de
intentionalitate in favorizarea uneia sau alteia dintre interpretdrile termenului Sar’iyya, scopul
politic prevaland ca de fiecare data si orientand semantic terminologia.

Actiunea de la 30 iunie 2013 pare sa fi strins consensul fortelor politice si sociale
egiptene in jurul ideii esecului guverndrii Fratilor Musulmani, propundnd ca solutie
indepirtarea acestora si alegerea altor conducitori’. In aceastd interpretare, armata nu a ficut
decit sa se asigure ca vointa populard este respectatd. Este si opinia monarhiilor arabe din Gollf,
precum si a Israelului, desi, in mod limpede, motivatiile pentru care inlaturarea Fratilor
Musulmani de la guvernare este sustinuta sunt diferite si circumscrise cadrului interesului
national foarte specific din statele invocate.

Actiunile armatei impotriva sit-inurilor organizate de sustindtorii presedintelui Murst
din 14 august si dupd aceastd datd, precum si campania de arestdri fard precedent® impotriva
liderilor si membrilor marcanti ai gruparii Fratilor Musulmani a Tnsemnat in teorie si practica o

depdsire a atributiilor pe care armata si le-a asumat prin actiunea din 30 iunie. Discursul

® Expresia ii apartine lui Marc Lynch, 2012. The Arab Uprising. The Unfinished revolutions of the New Middle
East. New York: Public Affairs

7 Celebrul autor medieval Al-Mawardi (972-1058) admite ci liderul poate fi destituit de catre comunitate din citeva
motive (garh™ fi -“adalati’ si nags™ fi badani-hi; cand este nedrept in guvernare - literal: cind lezeazi ideea de
dreptate- si cind are o deficientd fizica care sa-1 impiedice sa guverneze 1n bune conditii), intrucat comunitatea nu
poate gresi, fiind calauzitd de ulemale, inspirati, la randul lor de legea divina.

¥ Comentatorii arabi fac comparatii cu perioada de prigoand crincend impotriva Fratilor Musulmani desfasurati in
vremea presedintelui Gamal Abdel Nasser, cand mare parte dintre membrii grupdarii fie au fost Inchisi (parte
executati), fie au fost nevoiti sd paraseascad tara gasind refugiu in statul vecin, pe-atunci prieten tot din ratiuni de
interes national, Arabia Sauditd (in articolul ,,Presiunile armatei sldbesc gruparea Fratilor Musulmani publicat la
adresa  http://www.aljazeera.net/news/pages/8225a406-b479-4d3f-97e4-20e025b86524, consultat pe 22 august
2013).
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justificator cu care militarii si-au Tnsotit actiunile violente contine acuzatia de terorism — irhab —
la adresa Fratilor Musulmani amintind de motivatiile la care a recurs vreme de multi ani si
regimul Mubarak. Comentatorii arabi vad 1n aceste marci discursive pregatirea unei strategii pe
termen lung impotriva gruparii islamiste care ar exclude participarea acesteia la viata politica
egipteand. De altfel, putini sunt cei care vad posibil un curs politic normal la Cairo dupa
violentele intdmplate Tmpotriva sustindtorilor Fratilor Musulmani, fiind vorba de o actiune
indreptatd nu Tmpotriva a catorva sute de oameni, ci, in fapt, impotriva tuturor acelor care au
mers la urne pentru Frétie. Dezbinarea comunitatii — fitna - de care se temeau la nivel discursiv
toti cei care s-au exprimat asupra situatiei din Egipt pare sa fie In acest moment cea mai

serioasd amenintare’.

Relatia de tip triunghiular a fortelor politice si sociale, o caracteristica a traditiei politice
islamice.

Totusi, ar trebui mentionat ¢ o armonie perfecti'® intre fortele care compun societatea
egipteand — stare opusa dezbinarii — nu s-a Tnregistrat pana acum. Daca ne Tntoarcem 1n urma nu
mai departe de momentul ianuarie 2011, ne vom aminti cd peisajul social si politic era populat
de trei actori principali: statul, reprezentat de presedintele Mubarak (elementul contestat la acea
datd), societatea civila formata dintr-o diversitate de curente ideologice si, distinctiv, gruparea
Fratilor Musulmani care, aflandu-se intr-o situatie de compromis reciproc avantajos cu regimul,
s-a alaturat revolutiei mai tarziu, in etapa in care mersul lucrurilor nu mai putea avea decat o
singurd directie. Intr-o excelenti analiza publicati de ,,The Economist” si intitulatd Egypt’s
politics: Pyramids of power'', este explicati situatia din Egipt folosindu-se inspirat o
comparatie geometrica cu un triunghi cu trei laturi. Aliante de doud cate doua laturi impotriva
celei de-a treia pot fi descifrate cu usurintd in diverse situatii prin care Egiptul a trecut in
aproape trei ani. Aliantele s-au schimbat semnificatic in acest interval de timp: dacad in
evenimentele din ianuarie 2011, cele doua laruri aliate sunt societatea civila si, cu Intarzierea

deja semnalata, Fratii Musulmani (in calitatea lor de principala forta de mobilizare sociala, dar

® Pe strizile oraselor egiptene, barbatii care poarti barba, precum si femeile complet acoperite — semne ale
apartenentei la Fratia Musulmana sau ale simpatiei pentru aceasta Tn mentalul colectiv — sunt adesea agresati de
populatie, dar mai ales de acele comitete civice locale care si-au asumat protectia strdzilor si cartierelor, cf.
marturiilor electronice surprinse de presa araba.

' Avem 1in vedere categoria istoricd a consensului comunitar — igma’ — care domind studiile politice din spatiul
cultural islamic (n.a.)

' ¢f. http://www.economist.com/blogs/pomegranate/2013/08/egypts-politics, accesat pe 23 august 2013.
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si ca exponent al atitudinii religioase in exercitatea actului de guvernare) Tmpotriva sistemului
reprezentat prin stat — cu toate componentele sale - , in cazul masivei contestari din iunie 2013
si a evenimentelor care i-au urmat asistam la o reconfigurare a aliantelor. Societatea civila,
aceeasl din 2011, lasatd pe dinafara de proiectele politice ale Fratilor Musulmani intretimp
ajunsi la putere 1si gaseste ca aliat, paradoxal pentru multi comentatori, statul. Am Tndrdzni sa
spunem chiar acel stat contestat de aceeasi societate civilda in 2011. Desi poate parea usor
hazardatd aceasta afirmatie, ea se bazeaza pe analize de substantd. Ar trebui sa avem mai intai
un raspuns la intrebarea: de ce nu au reusit Fratii Musulmani sa fie asociati ideii de stat? De ce
nu au reusit sa integreze elementele si institutiile care compun indeobste un stat? Pare tot mai
limpede ca proiectul lor politic nu si-a propus sa asimileze structuri deja existente, ci sa si le
subordoneze, lezand astfel interesele de castd ale diverselor categorii de functionari — nu putine
— deloc dispuse sa renunte la un statut consacrat de decenii de guvernare. In mod paradoxal,
Fratii Musulmani au realizat, in cea mai mare parte, o ostilizare a statului, nu o asimilare a
structurilor acestuia.

Evident, asistam la o0 anomalie a bunei functionari a vietii politice, insa este o observatie
fara de care nu putem intelege bine evolutiile de pe scena egipteand. Este vorba despre un stat
puternic, cu structuri putin dispuse sd renunte la rolul lor deja istoric. Se vorbeste despre o
complicitate Tn mentinerea unei piramide de putere, a unei piramide de mafii'? — afirma transant
unii comentatori — In fata jocurilor careia Fratii Musulmani nu au avut nicio sansa. Ad-dawlat
as-sufla (statul subteran), cum este numit de analistii arabi', este asadar un jucator politic de

extrema importanta pe scena politicd egipteana.

Ecuatia celor trei ,,D”’: dawla — din — dunya

Nimic nou Tnsd pentru istoria politicd a acestui spatiu. Demonstratia celor de la The
Economist mai-sus amintitd se pliaza peste teorii referitoare la puterea politica elaborate de
vreme ndelungatd in spatiul islamic de gandire. Astfel, triunghiul fortelor politice care fac
jocurile la Cairo ne-a evocat ecuatia celor trei ,,D” care constituie factori constituenti esentiali

in teoriile politice ale culturii islamice, atent explicati de filosoful Muhammad Arkoun'®. Este

"2 Expresia este utilizata de The Economist, http://www.economist.com/blogs/pomegranate/2013/08/egypts-politics,
accesat pe 23 august 2013.

3 Termenul este folosit in presa arabd cu referire la caracterul ascuns, secret al structurilor profunde ale statului.
Alegerea termenului nu pare sa fie intimplatoare, el desemnand 1n expresia al-ard as-sufla “paméantul de jos” sau
“infernul”.

14 Arkoun, Mohammed. 1986. Islam, morale et politique. Editions Desclée de Brouwer
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vorba despre un strans raport de relationare, conditionare si interconditionare intre dawla — din
— dunya (stat — religie — societate), categorii corespunzand tot atator realitati sociale care a
regizat functia politicd din statul islamic de-a lungul istoriei sale. Relatia dintre cele trei
componente s-a construit pe o luptd continud pentru influentd , marcata de victorii, ca si de
compromisuri de exemplele careia abunda istoria politica a islamului. Deosebirea pe care o
vedem 1nsd prin comparatie cu schema clasica a relatiei triunghiulare intre dawla — din — dunya
ar fi cd gruparea Fratilor Musulmani nu acopera astdzi in totalitate segmentul reprezentat in
islamul clasic de din (religie) din doua motive principale. Primul ar fi c¢@ nu reprezinta islamul
oficial prezervat de categoria teologilor ortodocsi prin organismul lor Universitatea al-Azhar,
iar al doilea este legat de dezvoltarea unei puternici componente sociale care-i face sa treaca
dincolo de cadrul actiunii religioase.

Proiectarea ambitiilor Fratilor Musulmani asupra intregului spectru politic si social —
prin derularea de actiuni in domenii care au apartinut traditional statului si cercurilor religioase
— au deranjat un echilibru de forte si a determinat o reactie concertati a acestora. In lumina
acestor observatii, intrebarile despre paradoxul aliantei impotriva Fratilor Musulmani de la
sfarsitul lui iunie 2013 intre forte politice si sociale cel putin antagonice par sa aibd un raspuns

mai coerent. Cel putin coerent cu o traditie istorica.



